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ma con Jesucristo? Al fin, bien examinada la cosa,
vemos en Mahoma a un hombre ya poderoso, que
por varias maiias se hace rey, que después extiende su
reino por medio de la conquista y que impone su re-
ligién a sus vasallos, como otros conquistadores han
impuesto a los vencidos otras leyes: ;qué hay aqui
de divino, de milagroso? Habrd, si se. quiere, astucia,
habilidad, valor o cosas semejantes; pero sobrena-
tural no hay nada; nada hay que ni siquiera pueda
compararse con lo ejecutado por Jesucristo.

CAPITULO XX

Se deshace la dificultad fundada en la idolatrfa.

QuizA también no faltard quien diga que la idola-
tria, antes de la venida de Jesucristo, también se ha-
llaba extendida por casi todo el mundo, y que atin
conserva sujetos a su dominio muchos pueblos de la
tierra; y que de esto, sin embargo, no se sigue que
la idolatria sea la religién verdadera.

Ya hemos visto cudn flaco es el argumento que se
saca de la religién de Mahoma; pues ain es mucho
mds flaco el que acabamos de proponer fundado en
la extension y duracién de la idolatria. Porque, en
primer lugar, la idolatria no es una religidn, sino un
conjunto de todos los errores y monstruosidades; en
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unos tiempos y paises se presenta bajo una forma, en
otros bajo forma muy diferente; no vemos en ella
una religién planteada con un sistema arreglado, sino
una informe masa de errores que se van amontonan-
do con el tiempo, que se componen de verdades alte-
radas y desfiguradas, de ficciones del todo arbitra-
rias, de alegorias mal comprendidas, de pasiones di-
vinizadas ; pero nada vemos uniforme, fijo; nada qus
indique un plan, no sélo inspirado por Dios, pero ni
siquiera arreglado por un hombre.

(Cémo, pues, se atreverd nadie a comparar con la
idolatria la religién cristiana, esa religidn santa, en
que todo es uniforme y arreglado, todo nobie, todo
puro, todo grande, con aquella religién desprecia-
ble ‘en que todo es vario, todo informe, todo mez-
quino y afeado a cada paso con la negra mancha
del vicio? Esa religién divina, tan acorde con to-
das las luces naturales, que, si bien ensefia miste-
rios superiores a la razén, nada ensefia contrario
a la razdén, {quién puede compararla con ese mons-
truoso conjunto de errores y delirios de la idola-
tria, con esa turba de dioses y diosas que rifien en-
tre si, que se aborrecen, se envidian, se hacen la gue-
rra, que cometen hurtos y adulterios, que se man-
chan con toda clase de vicios, que patrocinan la co-
rrupcidén, que se complacen en los sacrificios de san-
gre humana, que exigen para su culto los actos mds
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vergonzosos, y que, arremolinados y confundidos sin
orden ni concierto, estdn todos sujetos a cierta divi-
nidad ciega, inflexible, que nadie sabe lo que es v a
la cual llaman Destino? Cosa que ya a primera vis-
ta tanto repugna a la razén, ;habrd quien ose com-
pararla con nuestra religion augusta? Para conven-
cerse de lo monstruoso de semejante comparacion,
(se necesita acaso mds que abrir uno de esos libros
en que se contiene la historia de los falsos dioses y
cotejarla con la doctrina del catecismo cristiano, o con
las narraciones del Viejo y del Nuevo Testamento?

CAPITULO XX]I
Divinidad de la Iglesia catélica.

HeMos demostrado que Jesucristo no era un im-
postor, que tenia todos los caracteres de un enviado
del cielo; luego todo lo que El ensefié es la pura
verdad ; luego lo que El prometié se cumplird; lue-
go la santa Iglesia que El fundé durard, como El
mismo dijo, hasta la consumacion de los siglos; lue-
go esta Iglesia a quien prometié su asistencia no pue-
de engafiarnos, y, por consiguiente, debemos descan-
sar tranquilos en su fe, sin que nos sea permitido du-
dar de ningiin articulo de los ensefiados por ella.

Esta Iglesia, en cuyo seno debemos vivir y morir,
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es la catdlica, apostdlica, romana, la que reconoce
por cabeza visible al Pontifice Romano; porque no
serfa bastante que estuviéramos convencidos de que
Jesucristo es verdadero Dios y verdadero hombre, de
que vino al mundo para redimirnos, y de que todas
las religiones, fuera de la cristiana, son falsas, si no
estuviésemos unidos con la verdadera Iglesia, que es
la catdlica romana. Es necesario hacer algunas acla-
raciones sobre el particular, porque como las sectas
separadas de la Iglesia catdlica se denominan también
cristianas, seria posible que algiin incauto se dejase
alucinar con la santidad del nombre y cayese en error,
juzgando que basta pertenecer a una de esas sectas
para alcanzar la eterna salvacidn.

CAPITULO XXII

Falsedad de las sectas separadas de la Iglesia
romana,

S1 se quiere manifestar el extravio en que se ha-
llan todas las sectas separadas de la Iglesia romana,
no es necesario impugnar uno por uno todos los erro-
res en que han caido, sino que serd suficiente presen-
tar una razén que, militando igualmente contra todas,
las convenza de falsas a todas. Para esto les pregun-
taremos: (Cudl es la verdadera Iglesia? Es claro que
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han de convenir en que es aquella que, habiendo sido
fundada por Jesucristo y los apdéstoles, ha continua-
do hasta nosotros. Ahora bien: ;cudl es la Iglesia
que retine semejantes caracteres? ¢Es la catélica ro-
mana, o alguna de las otras? Preséntense tcdas en
linea: la luterana, la calvinista, las protestantes to-
das, y con una sola pregunta las dejaremos confundi-
das. Esta pregunta serd: ;Quién te fund6? A mi,
responderd la una, me fund6 Lutero; a mi, Calvino,
dird la otra; a mi, Socino, contestari ésta; a mi,
Fox, dird aquélla; y asi podrédn ir siguiendo todas;
es decir, que su antigiiedad sube a trescientos o a 1o
mds cuatrocientos afios, cuando la fundacién de la
Iglesia romana es del apdstol San Pedro, y la sucesién
de sus pontifices viene por una cadena no interrumpi-
da desde San Pedro hasta el actual Pontifice. Este es
un argumento que no tiene réplica, pues que sc fun-
da en un hecho que no pueden negar ni los mismos
protestantes, y que, a decir verdad, tampoco se atre-
ven a ponerle en disputa.
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CAPITULO XXIII

Se dan algunas reglas para no dejarse engafar por
los protestantes, y, se deshacen algunas de las difi-
cultades que éstos suelen proponer.

(QuUE dicen, pues, los protestantes para encubrir
su apostasia? Dicen que la Iglesia romana se habia
corrompido, era necesario corregirla y reformarla ; de
modo que ellos se llaman a si mismo reformados, y a
sus Iglesias, iglesias reformadas. Como en semejan-
tes disputas suelen aparentar los herejes mucho celo
por la verdad y la virtud, es necesario estar sobre si y
no dejarse deslumbrar por palabras que nada signifi-
can, por raciocinios que nada prueban.

Es necesario también tener por sospechosas mu-
chas de las relaciones en que ponderan los abusos y
vicios, pues que el espiritu de secta y el odio pro-
fundo que abrigan contra la Iglesia catélica romana
los arrastran con frecuencia hasta la calumnia. ya
fingiendo lo que jamds ha existido, ya abultando y en-
negreciendo lo verdadero.

El fiel catdlico, mayormente si no estd bastante
versado en la historia, no debe entrar en cuestiones
sobre si hubo o no mds o menos corrupcién en tal
o cual tiempo, en este o aquel lugar, ni si tal o cual
eclesiastico u obispo cumplié con sus deberes o no;
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el modo mds expedito y mds juicioso de responder a
semejantes dificultades es el contenido en el siguien-
te didlogo:

Ditd el protestante: En tal siglo habia tal y tal
abuso; aun en Rema se veia este o aquel exceso; los
eclesidsticos no cumplian con sus deberes, se aban-
donaban al vicio.

Catdlico.—Prescindiré de lo que haya de verdade-
ro o.falso en lo que usted dice, pero quiero suponer
que sea todo asi; Jesucristo no dijo que fundase una
Iglesia en que todos los Papas fueran buenos, en que
todos los obispos y eclesidsticos cumpliesen siempre
con sus deberes; lo que si dijo es que no permitiria
que esta Iglesia errase y que estaria con ella hasta la
consumacién de los siglos. ;Qué tienen, pues, que
ver los vicios, ni de los eclesidsticos, ni de los obis-
pos, ni de los Papas, con la doctrina que ellos ense-
fian? Ellos estin encargados de ensendrmela; yo veo
en ellos a un enviado de Jesucristo; si son viciosos,
lo sentiré, me compadeceré de sus flaquezas, pero
esto no me autoriza a apartarme de su doctrina. Je-
sucristo me dice que oiga a sus ministros, y no me
advierte que no los haya de oir cuando sean malos.

Protestante.— ;Cémo es posible que Jesucristo,
para ensefiarnos la verdad, quiera nunca valerse de
ministros malos? ;Qué tiene que ver la santidad con
el vicio, la luz con las tinieblas?
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Catdlico—Vea usted, cada cual mira las cosas a
su modo; yo, tan lejos estoy de extrafiar lo que us-
ted extrafia, que, antes al contrario, me pareceria muy
irregular que Jesucristo hubiese querido valerse sélo
de ministros buenos. Porque, en tal caso, o era me-
nester que hubiera estado haciendo continuamente un
gran milagro, no permitiendo que en ningin tiempo y
en ninguna parte del mundo ninglin ministro de la
Iglesia cometiese un solo pecado, o bien era preciso
que nos diese una sefal fija para conocer cudles eran
los ministros pecadores y saber que no habiamos de
escucharlos. Muchos pecados hay que pueden ser co-
metidos sin que lo sepa otro que el mismo que los
comete; en tal caso, (qué remedio tendriamos? ;Hu-
biera Dios de estar envidndonos de -continuo angeles
para revelarnos que no escuchemos a tal eclesidstico,
a tal obispo, porque ayer a tal hora cometié éste o
aquel pecado? ;No ve usted en qué confusién an-
dariamos de continuo si siguiéramos semejante doc-
trina? ;No ve usted, pues, cudn infundado es decir
que la Iglesia romana errd, y que no debemos escu-
charla, fundando esto en los vicios de los eclesidsti-
cos, de los obispos ni aun de los Papas, y hasta supo-
niendo que sean tantos y tan graves como usted dice,
y aunque lo fueran mucho mds?

Protestante.—Pero, ;no es cosa bien dura la que
sostenéis y practicdis vosotros los catélicos, de suje-
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tar el entendimiento en materias de fe al juicio de la
Iglesia, es decir, de otros hombres?

Catdlico.-—Nosotros sujetamos nuestro juicio a la
autoridad de la Iglesia, porque ella es la depositaria
de la verdad, cuyo depésito le ha encomendado el
mismo Dios, prometiéndole su asitencia para guar-
darla y ensefiarla; de consiguiente, sometiéndonos
a la autoridad de la Iglesia, nos sometemos a la
autoridad del mismo Dios.

Protestante.—Pero, jacaso no basta la Sagrada Es-
critura para saber todo lo que Dios ha querido re-
velarnos?

Catdlico.—No, sefior; y la mejor prueba son us-
tedes mismos los protestantes. Desde que se separa-
ron de la Iglesia catdlica han estado apelando a la
autoridad de la Sagrada Escritura, y han llegado a
sacar tan en limpio la verdad, que al fin han logrado
no entenderse, formidndose tantas y tan variadas sec-
tas que no es facil clasificarlas ni aun contarlas. La
verdad es una, y siempre la misma; ;jcémo es posi-
ble, pues que se halle la verdad en sectas que de tal
manera discrepan entre si y que cada dia cstdn va-
riando de creencia? No puede darse més sélida prue-
ba de falsedad de una regla que el ser conducido por
la misma a resultados falsos; y la regla de interpre-
tar la Sagrada Escritura ateniéndose vnicainente al
juicio particular de cada individuo, v no escuchando

LA RELIGION.—4
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la voz de la Iglesia catdlica, los ha conducido a uste-
des los protestantes a tantos errores, que en la actua-
lidad serfa muy ardua tarea el empefarse, no diré
en refutarlos, pero ni aun contarlos.

Protestante.—Pues jadénde podemos recurrir me-
jor que a la misma palabra de Dios.

Catolico.—Si la palabra de Dios fuese tan clara en
todas sus partes que no ofreciese dificultad alguna,
de modo que cualquiera pudiese entenderla sin peli-
gro de equivocarse, entonces seria admisible el siste-
ma de los protestantes; pero yo oigo decir que la
Sagrada Escritura es un mar en que se pierden los
hombres mas sabios; y ustedes mismos. que se em-
pefian en tenerla por tan clara y tan facil, nos dan
una sefial evidente de que no lo es, pues cada secla,
y aun cada sectario, la entiende a su modo. Me pa-
rece a mi que si Jesucristo no hubiera establecido so-
bre la tierra la autoridad viviente para ensefiarnos la
verdad, apartarnos del error y aclarar nuestras dudas,
nos habria dejado en una confusién tal, que no nos
hubiera servido de mucho la luz de la verdad divina.
Desde que Jesucristo vino al mundo han nacide de
continuo sectas y mds sectas, que han ensehado los
mAs groseros y monstruosos errores, como usted no
podréd negarme. ;Qué seria, pues, de la verdad si no
tuviésemos a la mano una regla segura y fija por la
que pudiéramos distinguir la verdad del error? Nos-
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otros los catélicos decimos que esta regla infalible es
la autoridad de la Iglesia; lo decimos y lo podemos
probar con la misma Sagrada Escritura, a que uste-
des los protestantes apelan; y, ademds, aun mirada
la cosa a la sola luz natural, se vez que es tan confor-
me a la razén el que Jesucristo estableciese sobre la
tierra un maestro que pudiera ensefiarnos sin peligro
de error, que, si asi no fuera, podria decirse que nos
dejé sin certeza sobre lo mds necesario para nuestra
salud, y que no acerté a fundar bien su Iglesia, lo que
seria una blasfemia contra su bondad y sabiduria.

CAPITULO XXIV

Otro argumento contra los protestantes.

AUN prescindiendo de estas razones, cuya solidez
no podrd menos de ser reconocida, siempre queda en
contra de los protestantes una dificultad insoluble.
Dicen que la Iglesia se habia de reformar, que se ha-
bian de corregir sus abusos y errores; pero yo pre-
guntaré: ;si para ejecutar todo esto era necesario
que aquel o aquellos que acometieron tamafia empre-
sa fueran enviados de Dios v que hubieran recibido
del cielo tal encargo? Es evidente que si; porque,
(quién se arroia a enmendar la obra de Dios sin ser
enviado de Dios? Ahora bien: Lutero, Calvino,
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Zuinglio, Bucero y todos los demés corifeos del pro-
testantismo, ;de quién tenian semejante misién?
( Qué sefiales dieron de que fueran enviados del cielo?
Nadie ignora que no hay en la actualidad un solo
protestante instruido y juicioso que se echara a reir si
se le hablase de milagros o de profecias que apoyasen
la autoridad de los pretendidos reformadores; todo el
mundo sabe que la historia de estos hombres, funes-
tamente célebres, es tan reciente, que no es difjcil se-
guir su vida paso a paso, y manifestar que hay no
poco de que tendrian que ruborizarse los que siguen
sus doctrinas. {Cémo se quiere, pues, que demos fe'a
sus palabras? ;No vale mds atenerse a la autoridad
de la Iglesia romana, cuya fundacién data del tiempo
de los apdstoles, y que en medio de tantas vicisitudes
y contratiempos ha permanecido siempre inalterable
ensefiando una misma doctrina?

CAPITULO XXV

Reglas de prudencia que debe observar el catélico
al tratar de los misterios.

SUceDE a menudo que se argumenta contra la re-
ligién, no atacando ni los milagros, ni las profecias,
ni la santidad de la doctrina, ni otra alguna de las
sefiales que patentizan su divinidad, sino que se fija
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la cuestién sobre algiin misterio y se le toma por
blanco de las impugnaciones. En tales casos es ne-
cesaria mucha discrecién ; de otra suerte, se corre pe-
ligro de salir desairado en la disputa. La razén es
clara: el misterio, por lo mismo que es misterio, no
puede ser explicado de manera que se presente a
nuestra razén con toda claridad, y entonces, preva-
liéndose el incrédulo de la oscuridad que debe por
precisién acomparfiar las explicaciones del catdlico,
[lama falso lo que sélo debe llamarse incomprensible
No sucederd esto si el catdlico sabe colocar la cues-
tién en el verdadero terreno, lo que conseguird ficil-
mente si tiene presente las reflexiones que siguen:
En primer lugar, debe guardarse muy bien el ca-
télico de empefiarse en aclarar de tal modo el mis-
terio, que pretenda no dejar en €l ninguna oscuridad ;
esto serfa negar al misterio la calidad de tal. pues
si pudiéramos comprenderle y explicarle dejaria para
nosotros de ser misterio. Asi es que, en tratdndose del
misterio de la Santisima Trinidad, de la Encarnacién
o de otro cualquiera, si bien no puede reprendérsele
que procure aclararlos, o con aquellos similes que
haya visto en el catecismo, o con reflexiones que haya
ofdo a personas sabias y religiosas, debe. sin embar-
go, andar en esto con mucho tiento, no sea que, dan-
do a los similes o a las reflexiones més importancia
de la que en si tienen, pretenda que es una razén sé-
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lida lo que es tan s6lo una comparacién oportuna o
una aclaracién plausible. Serd bueno que ante todo
proteste que €l no entiende el misterio, que no preten:
de tampoco entenderle, que en el mismo caso se ha-
llan todos los catdlicos, por lo mismo que le receno-
cen como misterio. Serd bueno también, en tratan-
do con incrédulos. no detenerse mucho en los simiies
ni otras razones de congruencia, y quizd no pocas ve-
ces seria muy saludable no echar mano de ninguno
de esos medios; porque o el incrédulo o los otros
que escuchaban podrian creer que aquello se aduce
como una prueba, y, por otra parte, si el adversario
es algo sagaz, cuidard de atacar el flanco débil, y
si logra hacer vacilar la razén de congruencia se
jactard de haber hecho vacilar el misterio. Paréce-
me que lo més prudente en tales casos seria adap-
tarse poco mds o menos al método prescrito en el
siguiente didlogo:

CAPITULO XXVI

Método para disputar con los incrédulos sobre
los misterios.

DIrA el incrédulo: ;[ Coémo es posible creer las
cosas que creen ustedes? Tres personas, y, sin em-
bargo, un solo Dios: Dios hecho hombre; la sus-
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Hombre, y otras cosas semejantes; a ver: ;cémo
me explica usted estos misterios?

Catdlico—Ningin catdlico pretende poder expli-
carlos ni entenderlos; reconocemos que son miste-
rios y. por lo mismo, ya confesamos que son incom-
prensibles.

Incrédulo.—Pero, y entonces, ;cémo los creen us-
tedes?

Catdlico-—Es muy sencillo: los creemos porque
nos consta que Dios los ha revelado.

Incrédulo.—Pero esto de creer cosas que el en-
tendimiento no alcanza, ;qué mérito puede tener
delante de Dios?

Catdlico.—-Si fueran cosas que comprendiéramos
con la sola razén, poco mérito tendria la fe; cre-
yéndolas sujetamos nuestro débil entendimiento a
la sabidurfa infinita.

Incrédulo.—Pero yo quisiera que usted me expli-
case, por ejemplo, (cémo puede.ser un solo Dios y
tres personas?

Catdlico—No lo sabria explicar bien; repito que
para mi es un misterio; le acato profundamente, y
me juzgaria culpable -si tuviese el orgullo de querer
comprenderle.

Incrédulo.-—Esta sumisién tan ciega del cntendi-
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miento en cosas que no comprende me parece inso-
portable.

Catdlico. -A mi me parece muy llevadera, y
estd muy lejos de parecerme ciega. Si usted me per-
mite, le manifestaré cémo yo concibo esta sumision
del entendimiento, y para el efecto me tomaré la
libertad de dirigirle algunas preguntas.

Incrédulo.—Usted la tiene; le escucharé con mu-
cho gusto.

Catdlico.—-{Hay cosas que nuestro entendimien-
to no puede comprender? Y el no comprenderlas,
;es razén bastante para negarlas?

Incrédulo.—FEsta es una pregunta tan general...
y tan vaga...

Catdlico.—{Cémo general? ;Y coémo vaga? An-
tes es muy precisa. No tema usted; para manifestar
que hay cosas que no podemos comprender no me
serd necesario subir al cielo ni descender a las en-
trafias de la tierra ni atenerme a cosas generales y
vagas, sino que aqui mismo tengo hechos que usted
no podrd negarme. ;Ignora usted que el hombre
casi nada comprende de todo cuanto le rodea? ;Nos
comprendemos acaso a nosotros mismos? Esos ojos
con que vemos, y el oido, ¢l tacto, el olfato, el gusto,
todos nuestros sentidos de que nos servimos conti-
nuamente, ;sabemos acaso en qué consisten? ;Ha
podido explicarlo hasta ahora ningiin filésofo del
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mundo? ;Ignora usted que los mds grandes sabios
andan a tientas cuando tratan de explicar los fené-
menos mas comunes de la Naturaleza?

Incrédulo.—FEfectivamente es asi; la Naturaleza
estd llena de arcanos, y nosotros mismos, a nuestros
ojos, somos un gran misterio; pero ;qué infiere us-
ted de esto?

Catdlico.-——Lo que infiero es que hay muchas co-
sas que nosotros no entendemos, y que el no enten-
derlas no es suficiente razén para negarlas; y que
para creerse una cosa, la dificultad no debe ponerse
en si la entendemos o no, sino Unicamente en si te-
nemos motivo para creerla o no. Si bien se mira,
eso que extrafia usted tanto en los catélicos lo estd
viendo practicar por todo el mundo y lo practica
usted mismo todos los dias. Cuando nos cuenta que
en tal pafs hay un animal muy extrafio, que hay una
mina muy abundante de este o aquel metal, que
hay una planta rara de esta o aquella naturaleza,
que acaécen alli extrafios fendmenos que no vemos
entre nosotros, para creerlo 0 no nunca miramos
si entendemos cémo se verifican aquellas extrafie-
zas y por qué causas, sino quién lo refiere, si la tal
persona es digna de crédito, ya por su inteligencia,
ya por su experiencia, ya por su veracidad; y ten-
drfamos por ridiculo al que saliera diciende que no
cree, por ejemplo, que en tal pafs tienen los hom-
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verificarse.

Haga usted la aplicacién a nuestro caso; cuando
tratemos de misterios en una religion, lo que debe-
mos mirar es si efectivamente aquella religién tie-
ne los caracteres de divina; y si los tiene, si nos
constare que efectivamente nos ha venido de Dios,
(qué importa que no entendamos los misterios?
(Acaso Dios no sabe muchas cosas que nosotros ig-
noramos? (Y por qué no podria reveldrnoslas? Y
ddndonos El a conocer que en realidad es. El mismo
quien nos las revela, {cémo se podrd negar la obli-
gacién que tenemos de creerlas? Creemos a un
hombre dec bien, aunque nos refiera cosas que nos-
otros no entendemos, ;v no creeriamos a Dios. que
no puede engafiarse ni engafiarnos? Las sefiales de
que nuestra religién es divina, las tenemos en los
milagros, en el cumplimiento de las profecias y en
varios otros hechos que no es necesario enumerar
ahora. ;Qué més queremos? ;Qué tiene. pues, de
extrafio nuestra fe?
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CAPITULO XXVII

Se manifiesta la existencia y la necesidad
del Sumo Pontificado.

SUCEDE con frecuencia que los que tratan de com-
batir la Relieion catdlica se abstienen de hablar
contra el cristianismo, y aun a veces manifiestan un
afectado respeto al catolicismo, valiéndose mafiosa-
mente de este medio para dirigirle un tiro més re-
cio y certero. Saben muy bien que sin cabeza de la
Iglesia no hay catolicismo. y por esto procuran des-
acreditar al Sumo Pontificado, presentando la su-
premacfa de la Santa Sede como una cosa nada
necesaria, como una usurpacién sobre la autoridad
de los demds obispos. Por esta causa conviene tener
a la vista algunas reflexiones con que se pueda res-
ponder a esa clase de enemigos de la Iglesia.

La idea del Sumo Pontificado, que tanto descon-
cierta a los protestantes e incrédulos como si fuera
de una institucién monstruosa, es, sin embargo, lo
mds sencillo, lo mis conforme a razén que imagi-
narse pueda. Afirmamos los catdlicos que el Papa
es la cabeza visible de la Tglesia, es decir, que estd
encargado de gobernar todo el rebaifio de Jesucris-
to en la tierra, ddndole el pasto saludable de la bue-
na doctrina y guidndole por el camino de la eterna
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salud. Decimos que la autoridad del Papa es supe-
rior a la de los obispos, y que éstos deben respetarle
y. obedecerle, como que es puesto sobre ellos por el
mismo Jesucristo. Dejando aparte las muchas prue-
bas que en favor de estas verdades podrian sacarse
de la Escritura y de la tradicién, nos limitaremos a
algunas reflexiones que estén al alcance de todo el
mundo.

Es un hecho constante que no puede subsistir nin-
guna sociedad grande ni pequefia sin un jefe que
la presida y la gobierne. En la familia hay la auto-
ridad del padre; en las aldeas, en los pueblos, en
las ciudades. en las provincias hay sus alcaldes, sus
gobernadores, sus jefes politicos, sus capitanes ge-
nerales; en las naciones hay un rey, si son monar-
quias, o bien, si son republicas, un presidente, un
cénsul, etc., es decir, un jefe con uno u otro nom-
bre. Siendo. pues, la Iglesia catélica una sociedad
extendida por toda la tierra, con sus doctrinas, sus
costumbres, sus leyes, ;es posible que esté sin un
jefe? (Puede concebirse que Jesucristo hubiese arre-
glado su Iglesia de tal manera que no le hubiese de-
jado una autoridad para gobernarla? ;Habrd teni-
do Jesucristo menos previsién y buena voluntad que
todos los demds legisladores, quienes, al dar sus
leyes a un pueblo, jamds se olvidaron de crear una
autoridad que cuidase de su observancia?
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Se dird tal vez que para esto son los obispos;
pero es menester considerar que la autoridad de cada
obispo se limita a su didcesis, y, por consiguiente,
en tratindose de asuntos pertenecientes a toda la
la Iglesia, si no hubiese sino la autoridad de los
obispos estarfamos sin autoridad competente. Se
eplicard que para esto son los concilios generales
adonde concurren, o al menos son llamados, los
obispos de toda la Iglesia. Pero nosotros afiadiremos
que con los concilios, por lo mismo de ser una re-
unién, han de tener una cabeza, y ésta no existe sin
el Sumo Pontifice. Prescindiendo de muchas otras re-
flexiones que podrian hacerse sobre este punto, con-
tentarémonos con una, que disipa de un golpe toda
la dificultad, demostrando hasta la evidencia la nece-
sidad del Sumo Pontificado, y que sin él no bastarian
para el gobierno de la Iglesia los solos concilios ge-
nerales.

La Iglesia no es una sociedad que exista solamente
por ciertas temporadas, sino que dura siempre; lue-
go la autoridad que ha de dirigir y gobernar no puede
ser una autoridad intermitente; los concilios, y ma-
yormente los generales, no pueden reunirse sino a tre-
chos, y éstos muy largos; luego no son a propdsito
para que ellos solos puedan gobernar la Iglesia. El
dltimo concilio general, que es el de Trento, se re-
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unié hace ya cerca de tres siglos (1). ;Qué habria
sido del gobierno de la Iglesia en este larguisimo in-
tervalo si no hubiese existido otra autoridad que la
de los concilios? ;Y qué serfa en adelante, cuando,
atendidas las dificultades e inconvenientes que me-
dian para verificar semejantes reuniones, quizd pasa-
rdn siglos sin que se tenga otro concilio general? A
cada paso surgen disputas sobre la fe y las costum-
bres; a cada paso se ofrecen dificultades sobre gra-
visimos puntos de disciplina. ;Addnde podria recu-
rrir el pueblo fiel si Jesucrito no hubiese dejado so-
bre la tierra a su vicario en la persona del Romano
Pontifice?

Las consideraciones que acabamos de presentar
son tan obvias, tan sencillas y al propio tiempo tan
convincentes, que es necesario mucha obstinacién
para no rendirse a su evidencia. Gudrdese todo caté-
lico de prestar oidos a los que intentaron persuadir-
le de que la supremacia del Papa no es necesaria para
nada; entienda que se trata nada menos que de un
dogma de fe, reconocido como tal por toda la Igle-
sia, y sepa que el dia en que deje de reconocer que el
Papa es el supremo Pastor de la Iglesia, aquel dia
deja de ser catdlico.

(1) Después de escrito este libro se reunié el Concilio
Vaticano.
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CAPITULO XXVIII

sobre la potestad de la Igiesia para imponer
mandamientos a los fieles.

Es cosa digna de lamentarse el olvido en que estdn
algunos cristianos de la obligacién que tienen de
cumplir con los preceptos de la Iglesia. Algunos hay
de cuya boca no se oye la impugnacion de ningin
misterio, y que se glorian de conservar la fe, pero que,
sin embargo, en tratindose de ciertos preceptos de la
lglesia, dicen tranquilamente que “‘esto es cosa de
hombres; que ellos son cristianos, pero no fandti-
cos”, y asi no reparan en prescindir, por ejemplo, de
todo ayuno. de abstinencia de carne, etc. Lo que hay
de muy notable en semejante conducta es la inconse-
cuencia: porque si son cristianos catdlicos, no pue-
den dudar que la Iglesia tiene facultad legislativa en
las cosas que son de su pertenencia, y que, por tan-
to, puede imponer a los fieles aquellos preceptos que
juzgue convenientes para conducirlos por el camino
de la salud eterna. Infiérese de ahi que se los pue-
de reconvenir con la reflexién siguiente: ;Creéis que
la Iglesia tenga facultad para imponeros preceptos en
las materias que son de su incumbencia? Si decis que
no, entonces ya no sois catdlicos, ya habéis dejado de
creer en un punto de fe catdlica; si decis que si, en-
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tonces, ;codmo es que llamdis preocupacién y. fana-
tismo el cumplimiento de unos preceptos cuya legiti-
midad admitis como dimanados de una autoridad que
vosotros mismos tenéis por competente?

Si el hombre se siente débil para cumplir los man-
damientos que la Iglesia le impone, vale mis que
confiese su debilidad que no que, para excusarla, use
de expresiones cuyo significado natural es, o bien que
ha dejado de ser catdlico, o bien que es inconsecuen-
te de un modo increible.

La fe nos ensefia la obligacién que tenemos todos
los fieles de obedecer los mandamientos de la Iglesia ;
sin embargo, bueno serd manifestar esta verdad con
sola la luz de la razén; vamos a hacerlo con pocas
palabras.

En toda sociedad bien ordenada ha de haber leyes
para su arreglo; luego ha de existir también un po-
der que tenga la facultad de establecerlas. Los miem-
bros de toda sociedad estdn obligados a obedecer las
leyes que en ella rigen, porque, de otra manera, in-
util seria la ley, irrisorio el derecho de la autoridad
legislativa e imposible ademds el buen orden y hasta
la existencia de la sociedad. La Iglesia catélica es una
sociedad extendida por toda la tierra; luego ha de
haber en ella la facultad de hacer leyes para los fie-
les; luego éstos estdn obligados a obedecerlas.
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CAPITULO XXIX

Autoridad de la Iglesia en la prohibicién
de los malos libros.

LA prohibicién que hace la Iglesia de la lectura
de los libros malos es uno de los puntos sobre .que
han declamado mucho sus enemigos. No reconocien-
do éstos en nada la autoridad de la Iglesia, no es ex-
trafio que tampoco la reconozcan en lo tocante a la
prohibicién de los malos libros; pero al menos debe-
rian confesar que la Iglesia, prohibiéndolos, procede
consecuente a sus principios v cumple con un deber
que le impone su instituto.

Un padre de familia que ve introducido en su casa
un libro de malas doctrinas usa de un derecho in-
disputable prohibiendo a su familia el leerle; la au-
toridad civil prohibe también la circulacién de aque-
llos escritos que inducen a la infraccién de las leyes
o a la corrupcién de las costumbres, o que puedan
provocar disturbios y sediciones; es decir, que el vi-
gilar sobre los libros o escritos es un derecho recono-
cido en Ja autoridad paterna y en la civil: y no po-
dia ser de otra manera, supuesto que no es dable po-
ner en disputa la grande influencia que puede ejer-
cer un escrito, ya en bien, ya en mal. Previas estas
observaciones, preguntaremos a todo hombre juicio-

LA RELIGION.—5
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S0, (si no encuentra muy natural, muy razonable,
muy justo, el que la Iglesia, encargada del sagrado
depdsito de la sana doctrina, y que ha recibido de
Jesucristo la misién de guiar a los hombres a la cter-
na salvacién, vigile con asiduo cuidado sobre los
libros peligrosos que circulen entre los fieles, y pro-
hiba la lectura de aquellos que juzga de influencia
nociva? ;Qué mayor veneno que un libro que per-
vierta las ideas o corrompa las costumbres? ;Cémo,
pues, se podré disputar a la Iglesia el derecho de pro-
hibir a sus miembros el que por una curiosidad in-
discreta den la muerte a su alma?

CAPITULO XXX

Demuéstrese la necesidad de aquellos que hacen
del incrédulo por parecer sabios.

No faltan algunos que piensan que la incredulidad
es prueba de despreocupacién y de sabiduria, y qui-
z4 sea éste el motivo que habrd inducido a no pocos
hasta el extremo de fingirla. jLamentable extravio
nacido de la vanidad y de la ignorancia! Preocupa-
cién funesta que es necesario combatir, y contra la
que debe precaverse el cristiano desde sus primeros
afios. Un libro como éste no es el lugar a propdsito
para desvanecer semejante error con toda la abun-



dancia de erudicién y de reflexiones a que se brinda
la materia; pero no serd fuera del caso presentar al-
gunos hechos que puedan servir para manifestar que
la fe no estd refiida con la ilustracién y la sabiduria.

En primer lugar, la fe versa sobre objetos que el
hombre no puede comprender con la luz de la ra-
z6n; por manera que, si se trata de examinar con
las solas fuerzas de su entendimiento los augustos
misterios que le ensefia la fe, queda deslumbrado y
oscurecido. Las ciencias humanas tienen por obje-
to aquellas cosas que nuestra razén no puede alcan-
zar ; luego versando la fe sobre objetos distintos de
los que ocupan la ciencia, la una no dafia ni embara-
za a la ofra.

Lejos de embarazarse ni dafiarse la fe y la cien-
cia, antes bien se ayudan mutuamente; porque sien-
do ambas una luz concedida por Dios al entendimien-
to del hombre, son como dos hermanas que pueden
y deben vivir en estrecha amistad, prestindose reci-
procos servicios. E1 hombre que cree y que al mismo
tiempo posee la ciencia, encuentra abundancia de
razones para manifestar cudn fundada es su fe; y ya
que no le sea posible poner en toda claridad los mis-
terios que forman el objeto de su creencia, al menos
sabe hacerlos plausibles, presentindolos bajo mil as-
pectos diferentes y haciendo ver que, si bien son su-
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periores a la razén, no son, empero, contrarios a la
razon.

La ciencia puede también a su vez reportar de la
fe mucho provecho; y le ha reportado en efecto,
como podria demostrarse con la historia ¢n la mano.
Si se compara la ciencia de los filésofos gentiles con
la de los filosofos cristianos, respecto a las cuestiones
més elevadas, se verd que aquéllos eran unos verda-
deros nifios con relacién a éstos; un nido con sélo
el catecismo cristiano aprende tan altos conocimien-
tos, que si se levantaran de sus sepulcros Sdcrates,
Platén, Aristételes, Cicerén, Séneca, en una palabra,
todos los grandes sabios de la antigiiedad, le escu-
charian con admiracién y asombre. Y con razén,
porque las mds elevadas cuestiones sobre Dios, sobre
el hombre y sobre la moral las oirian explanadas con
sublime sencillez, cuando ellos consumieron una lar-
ga existencia para columbrar siquiera una solucién
verosimil.

Esto no es exageracién, es una verdad en la que
estan acordes todos los sabios, y los mismos incré-
dulos no han podido negar los grandes progresos que
debe el entendimiento humano a la ensefianza del
cristianismo. ;Coémo, pues, serd posible que la reli-
gién de Jesucristo esté refiida con el saber, y que la
incredulidad sea una prueba de ilustracién? Lo que
tanto ha contribuido a iluminar al linaje humano,
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(podria ser amante de las tinieblas? I.o que ha des-
cendido del seno de la sabidurfa infinita, del manan-
tial de toda luz, no puede ser enemigo de la luz.

CAPITULO XXXI

Continuacién de Ia misma materia.

Muy escaso conocimiento manifiestan tener de la
historia del saber humano los que piensan que la
incredulidad es hija de la sabidurfa. Basta abrir un
libro de aquellos en que se refiers la vida de los hom-
bres mds ilustres, que con su talento y saber han hon-
rado el mundo desde el establecimiento de la religion
cristiana, para ver que los sabios mds distinguidos
se han gloriado con el bello titulo de hijos de la Igle-
sia catdlica. Recérranse los catdlogos de los hom-
bres que més se han sefialado en un ramo cualguiera
de los conocimientos humanos, y es bien seguro que
siempre podré la Iglesia catdlica presentar muchos de
entre sus hijos que, sin dejar de cautivar el enten-
dimiento en obsequio de la fe, brillaban como esplen-
dentes antorchas por sus talentos y sabiduria

Pero, ;qué mds? ;No poseemos inmensas biblio-
tecas, que son como el depédsito de los conocimientos
humanos? ;De dénde ha salido aquel cimulo de
libros cuya sola vista nos asombra? Revuélvanse, y
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se echard de ver que en su inmensa mayoria son
obras de autores cristianos y muchos de ellos ecle-
sidsticos. Luego es una necedad el decir que la reli-
gién sea enemiga del saber, que la incredulidad sea
prueba de ilustracién, y que la fe sea propia de es-
piritus pequefios y apocados; luego el manifestarse
incrédulo por parecer sabio es sefial evidente de ig-
norancia, es una vanidad pueril, es una criminal fri-
volidad, de que debe preservarse todo hombre inte-
ligente y juicioso. Tanta es la fuerza de esta verdad,
que hasta en medio de la disipacién v bullicio del
mundo empieza ya a ser mirada con mal ojo la irre-
ligiosidad, y va cayendo en desprecio la insensata
moda de hacer el incrédulo. Entre personas bicn edu-
cadas, aun de aquellas que son poco adictas a la re-
ligin, se mira como cosa indigna de un hombre de-
cente el verter ideas irreligiosas.

CAPITULC XXXII

Reflexiones que debe tener presentes el catélico al
proponérsele alguna dificultad contra la religién.

PUEDE ocurrir con frecuencia que a un catdlico se
le objeten dificultades que €l no acierte a soltar, pero
éste no es motivo bastante para que vacile en su fe.
Y lo que mds puede inferirse de ocurrencias semejan-
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tes es que el adversario tiene mayores alcances, o més
instruccién en la materia. Si bien se mira, el hallarse
el defensor de la verdad vencido alguna vez en la
disputa por el defensor de'error, no es cosa que su-
ceda exclusivamente en las cuestiones religiosas, pues
que acontece lo propio con todos los demds ramos.
(Cuantas veces no vemos que un abogado de una
mala causa arrolla y confunde a su‘adversario, o por
la superioridad de su talento y conocimientos, o por
su mayor sagacidad y sutileza? En las conversacio-
nes, ;no presenciamos a cada paso que un hombre
de entendimiento claro y despejado, mayormente si
estd dotado de una locucién ficil y expedita, da a
todos los asuntos el giro que mds le agrada, y hace
ver , como suele decirse, blanco lo negro y negro lo
blanco? Luego nada prueba contra la religién el que
un incrédulo haya propuesto una dificultad a la cual
los catdlicos que le escuchaban no hayan sabido qué
responder.

En tales casos conviene que el fiel tenga a la vista
las siguientes consideraciones: El incrédulo que pro-
pone la dificultad no es regularmente un hombre
muy sabio; serd mds o menos entendido, tendrd mds
0 menos instruccién; pero al fin pertenecerd cuando
mds a aquella esfera de personas inteligentes que
abundan muchisimo en las clases que han recibido
alguna cultura. Se deja, pues, entender que el argu-
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mento de que se vale no deberd de ser ninguna in-
vencién rara que no se tenga noticia en el mundo,
sino que serd alguna especie tomada de algtin libro
irreligioso, y que seguramente habrd sido desvaneci-
da una y mil veces por los apologistas de la religién ;
y es bien seguro que bastaria la presencia de una per-
sona religiosa e ilustrada para disipar como ¢l humo
la dificultad que tanto engrie al ufano disputador.
Adem4s, aun cuando supongamos que la dificultad
es tan grave que ningdin sabio del mundo es capaz
de soltarla. no por esto se podria inferir que fuera
falsa la religién. Nuestro entendimiento es tan flaco
que no ve las cosas sino a medias; con su poca luz
no distingue bien los objetos, de aqui es que aun en
las materias en que se encuentra m4s certeza no hay
un punto sobre el que no ocurran dificultades gravi-
simas. Por manera que si el poderse objetar dificul-
tades contra una verdad fuera motivo bastante para
dudar de ella, de nada podriamos estar seguros.
(Quién ignora que hasta se ha llegzado a disputar de
nuestra misma existencia, objetdndose dificultades
cuya solucién no era tan ficil como a primera vista
podria parecer? ;Quién ignora que una cosa tan cla-
ra como es la existencia del movimiento fué también
puesta en disputa por un filésofo? ;Qué extrafio,
pues, si en materias tan dificiles y tan graves como
son las religiosas, ocurriesen de cuando en cuando
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algunas objeciones que no acertisemos a desvanecer
cual nosotros deseamos? Cuando nuestro entendi-
miento es tan débil que alcanza apenas a compren-
der las cosas mds sencillas y mas claras; cuando al
examinar los objetos que vemos con nuestros ojos y
palpamos con nuestras manos tropezamos a menudo
con dificultades inexplicables, ;deberemos admirarnos
si nos sucede lo mismo en tratdndose de los altos mi-
terios que estin en regién elevada, adonde llegar
no puede con sus propias fuerzas el entendimiento
criado?

Lo que hemos dicho de las dificultades contra la
religién que se oyen en las conversaciones puede apli-
carse también a las que se leen en los libros, sélo que
en este ultimo caso son mucho mds peligrosas, a cau-
sa de que suelen estar presentadas con mayor arte. A
mds del preservativo més sencillo, que es no leer li-
bros irreligiosos, debe considerar el catdlico, si algu-
na vez le viene a la mano, que lo que en ellos se
dice contra la religién ha sido refutado mil veces, y
que basta buscar alguna de las muchas preciosas apo-
logias de la religién que circulan por todas partes,
para encontrar deshechos completamente todos los
argumentos y reparos con que la impiedad y las fal-
sas sectas han procurado, aunque en vano, desmoro-
nar el indestructible edificio de la Religion catdlica.



APENDICE

EN el curso de esta obrita no he querido emplear
el comin sistema de preguntas y respuestas, porque
proponiéndome inculcar en el 4nimo de los nifios las
razones fundamentales de nuestra santa recligién, y
queriendo, por consiguiente, evitar el que las apren-
diesen de rutina, me ha parecido conveniente expo-
nerlas de manera que con la suma novedad del mé-
todo se llamase y fijase més la atencién. Ademas, se
ha de tener presente que, a mi juicio, el estudio de
esta obrita debe reservarse para los nifios algo ade-
lantados en edad, y. por tanto, desaparece ya el pe-
quefio embarazo que podria ofrece al no estar arre-
glada por el método de preguntas y respuestas.

Sin embargo, para ahorrar en lo posible a los se-
flores maestros todo nuevo trabajo, he echado mano
de dos medios: 1.° Disponer de tal suerte el titulo de
casi todos los capitulos, que para emplear, cuando se
juzgue conveniente, el método de las preguntas, no
tengan que hacer otra cosa los maestros que expresar
el mismo titulo en forma de interrogando, con alguna
muy ligera modificacién que les sugerirdn sin duda
















































