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PROLOGO

Vida de Marco Minucio Félix.- “Entre los defensores de nuestra
causa, ocupa en la abogacia un lugar distinguido. Su libro, titulado
Octavio, demuestra cudan excelente campeoén de la fe hubiera podido
ser, de haberse consagrado por entero a este género de estudios”. Asi
se expresa Lactancio en sus Instituciones divinas, al enumerar la serie
de apologistas latinos, encabezada por Minucio Félix. San Jerénimo
le llama “abogado insigne de Roma”. Y nada mds se sabe con certeza
de su vida, fuera de lo que se trasluce del contenido de esta preciosa
joya literaria, en la que €l figura con el nombre de Marco.

Probablemente nacié en Africa. Hay juicios sobre el origen de
Roma y su expansion conquistadora, que jamds hubiera emitido un
romano o un italiano de pura cepa. Lactancio y S. Jer6nimo le ponen
en la lista de los escritores africanos. El inico manuscrito que se
conserva del octavio va unido al tratado del africano Arnobio, Contra
las naciones. Se ven muchos recuerdos de Africa, evocacion de dioses
peculiares de ese pais, giros usados por sus escritores.

Consagré su juventud a las “sutilezas de la gramadtica, las finuras
de la retorica, los recursos de la dialéctica™, al conocimiento de la
literatura griega y latina, a ésta sobre todo, y al estudio de los
filosofos orientales y occidentales.

El anhelo de mayor campo de accién y de conquistar recompensas
mds dignas de su talento, le movid, sin duda, como mds tarde a S.
Agustin, otro provinciano, a trasladar su residencia a Roma. Alli se
convirtio al Cristianismo, lo que le tuvo alejado de los cargos
publicos; pues, seglin su criterio rigorista en este punto, ningtn
cristiano debe aceptar los honores ni vestirse de purpura; es decir, que
no podia ser funcionario piblico ni magistrado municipal. Vivié entre
mediados del siglo I y primera mitad del III.



Los otros dos interlocutores del “Octavio” .- Es de creer que no
son personajes ficticios, como no lo son los de los didlogos filosoficos
de Cicerén, aquien imita; lo cual no quiere decir que el libro sea el
traslado de una conversacion real. Parecen amigos desde la nifiez.

Cecilio Natal, el encargado de la defensa del partido pagano, era
de Cirta, la ciudad mds importante de Numidia, patria del famoso
retérico Frontén, del que se llama compatriota. Pues bien, en Cirta,
mds tarde Constantina, se han encontrado cinco inscripciones, de 212
a 217, que posiblemente le conciernen. Provienen de un arco de
triunfo erigido por M. Cecilio Natal, como reconocimiento por su
eleccion para el cargo de triunviro quinquenal. Renuncié al
paganismo después del discurso de Octavio.

Octavio Januario, que da el titulo a la obra, es el menos conocido.
Era padre de familia, convertida al Cristianismo un poco antes que
Minucio. Su nombre es acaso el que se lee en una inscripcion de
Bujia. El responde a las objeciones de Cecilio.

Argumento y andlisis del “Octavio” .- “Libro de oro”, “la perla de
la apologética cristiana”, se ha llamado a este didlogo ciceroniano,
considerados sus arreos literarios; y con razon.

Nos hace presenciar el duelo a muerte entre dos religiones. La
oficial se escuda con sus tradiciones, con las glorias del Estado que la
defiende con su poder, con sus précticas formalistas y minuciosas. La
religién nueva, fermento misterioso, extiende su radio de accién, sus
principios vivificadores entre aquella masa incoherente de doctrinas.
Religion celosa no admite divisién: hay que decidirse entre el culto
nuevo y el de sus antepasados.

La filosofia habfa hecho algunos ensayos para atraer al politeismo
a la unidad de Dios y moralizar las religiones populares; pero tropez6
con recuerdos obstinados y costumbres inveteradas que inutilizaron
sus esfuerzos. Y el Cristianismo salié vencedor por su moral mas
pura, por la firmeza de su doctrina frente a las incertidumbres de las
sectas filoséficas, por sus dogmas mds precisos, porque resuelve
formal y definitivamente todos los problemas que torturaban las
almas y que la filosofia dejaba pendientes.

Division.- Es muy sencilla: A) Una introduccion (1-4) pintoresca y
sentimental, calcada de Cicerén. No es un apdstrofe directo e
inflamado a los jueces o a los emperadores; es una deliciosa escena
dramadtica, a la que siguen, como por acaso, discusiones teoldgicas.



Tres amigos se pasean por la playa de Ostia. Un saludo a la estatua de
Serapis provoca un duelo literario con propésito de tratar a fondo la
cuestion religiosa.

B) Primera parte (5-13). Cecilio hace la apologia del paganismo y
formula una verdadera acta de acusacién contra los cristianos, en el
tono apasionado, vivo y rencoroso que leemos en Celso. Tres son las
ideas desarrolladas:

1* La verdad es inaccesible. El enigma del universo se puede
resolver sin un Dios Creador (en esta materia parece inclinarse al
atomismo). Nada sabemos acerca de los dioses, y el desorden fisico y
moral que domina en el mundo nos veda creer en una Providencia.
Todo es producto ciego del azar. Entonces lo mds prudente es
conservar la religion de los mayores, garantizada por su antigiiedad y
el lustre que ha dado a Roma.

2* Ataque contra el Cristianismo. Los cristianos no siguen estas
normas religiosas, sino que forman una sociedad secreta, inmoral y
absurda, enemiga del género humano por sus pricticas abominables y
creencias insensatas. Adoran un Dios tnico, un hombre crucificado;
creen en la resurreccién de los cuerpos, en las penas y recompensas
de la vida futura.

3* Conclusion: nada de innovaciones; dejarlo todo como esta.

Minucio no ha puesto en boca del abogado de la causa pagana, un
filésofo académico, argumentos de facil refutacion, para responder a
ellos con desenvoltura y asegurarse un éxito brillante. Es un hombre
convencido, que expone con vigor sus razones, aunque no siempre sea
l6gico en sus consecuencias. Tanto, que cabe preguntarse si no
reproducen en parte las violentas invectivas de un discurso de
Frontén, al que alude dos veces.

Unas reflexiones de Minucio (14-15) sirven de prelucio a la
refutacion.

C) Segunda parte (16-38). Octavio rebate y pulveriza una tras otra
las objeciones de su adversario, concretdndolas en los puntos
siguientes:

1° Es falso que no podamos conocer a Dios; pues el espectidculo
del mundo, la creencia popular, la razén y el sentir de los filésofos
prueban la existencia de un solo Dios, Creador y Providente.



2" La religion pagana es un tejido de fdbulas absurdas y
degradantes, urdido por los demonios: Roma no debe a ella su
arandeza y poderio.

3" Los crimenes imputados a los cristianos son calumnias, que solo
pueden sonrojar a quienes las inventan, pues ellos tinicamente son
capaces de perpetrarlas. Las costumbres puras y sencillas de los
seguidores de la religién nueva, su fe y sus creencias se justifican a
los ojos de la razén y de la filosoffa. A pesar de las persecuciones,
encuentran en el foro interno de su conciencia una felicidad que nadie
puede robarles.

En esta refutacién emplea Octavio con acierto sus armas retoricas:
logica cenida, sarcasmo, autoridad de los filésofos, elocuencia
ascensional hasta lo sublime cuando describe el cuadro de la vida
cristiana: virtud del sufrimiento aceptado piadosamente, heroismo de
los martieres ante la muerte, pureza de corazén ajena a toda mancha.
Y lo dice con entusiasmo que brilla sobre todo en la peroracion célida
v brillante. Los ejemplos, los puntales de su argumentacion, los busca
en los pensadores paganos, para que se convenza Cecilio de que esos
pobretes sin letras, despreciados por €1, no le van en zaga en cultura y
pueden aspirar a dar la solucién del enima del Universo.

D) Epilogo (39-40). Conclusion del didlogo. Cecilio reconoce su
derrota y se muestra dispuesto a hacerse cristiano después de recibir

un suplemento de informacion.
Finalidad del “Octavio” .- Es curioso observar en esta apologia del

cristianismo que se contente con impugnar las acusaciones y errores
idoldtricos, defender la idea de un Dios tnico y providente y absolver
a los cristianos de los cargos y crimenes que se les imputaban,
sirviéndose de la autoridad de filésofos y poetas griegos, romanos y
persas. Y ahi se detiene, sin adentrarse en la exposicion de la doctrina
cristiana, como parecia natural. Ni una palabra del dogma de la
Trinidad. del bautismo y de los otros sacramentos, de la Sagrada
Escritura, de los Apostoles; una sola alusién imprecisa a Jesucristo.
Se dirfa que se trata de un Séneca cristiano, fiado con exceso en sus
luces naturales.

De las verdades esenciales de la Iglesia, s6lo toca las que tienen
contacto con las opiniones de los fil6sofos. La religiosidad parece



reducirla a actos internos: “conservar la inocencia es rogar a Dios;
respetando la justicia, se le honra. Se le tiene propicio absteniéndose
de todo fraude y cuando se salva a un hombre del peligro, se le ofrece
el sacrificio que Dios prefiere. Estas son las victimas, éste es el honor
que le tributamos. Entre nosotros es mds religioso el que es mds
justo”. Tal era también el pensamiento de su maestro Séneca, que,
disgustado por el culto aparatoso y expansivo de las divinidades
orientales, reclamaba s6lo el homenaje de la prictica de la virtud.

(Como explicar estas omisiones? El octavio se distingue de la
mayor parte de las otras apologias en que no se dirige a los poderes
publicos, sino, principalmente, a los letrados paganos de su tiempo.
Llama a las puertas de su razén y de su conciencia con los argumentos
de que ellos mads se pagan.

Por el momento basta probar verdades filoséficas generales: un
Dios Creador, cuya Providencia rige el mundo; la existencia de una
vida futura que borrard las injusticias de la presente. Se diria que todo
su afan lo pone en demostrar que el Credo cristiano no es nuevo, ni
exclusivo de gente ignorante y pobre. Se encuentra esbozado en los
filésofos antiguos, que, lejos de condenar a los cristianos como
barbaros indoctos, habian presentido sus dogmas: eran cristianos sin
saberlo. De modo que también ellos podian abrazar el cristianismo sin
ponerse en contradiccion con sus maestros, sin tener que renunciar a
su lectura, ni dejar de admirarlos. Aun no tienen abiertos los oidos ni
limpio el corazén para recibir con provecho el granito de mostaza de
toda la verdad evangélica: hay que preparar adecuadamente el terreno.

El mismo Minucio Félix afirma al fin del Didlogo que no estd todo
dicho; que ain quedan explicaciones complementarias para otro dia.
Voluntariamente le dejaba incompleto, porque tal era su plan. No le
parecia oportuno redactar un tratado de teologia que no hubieran
leido. Les quita de los ojos el velo de los prejuicios; les entreabre con
gesto elegante y amplitud de criterio las puertas de los misterios
cristianos. Y confia en que los admitirdn. No es necesario para eso
que desprecien sus glorias literarias. El también las saborea y se
aprovecha de lo mucho bueno que tienen, y, acaso, le han preparado
para convertirse a la nueva religion.

“No se trata -escribird mds tarde S. Paulino de Nola a un amigo-
de renunciar a la filosofia, sino de sazonarla con la fe y la religion”.



Es llevarse los vasos de los egipcios, en expresion de S. Agustin, y

consagrarlos al culto del verdadero Dios.
Al principio, nada de misterios que parezcan chocar a la razoén:

basta demostrar la espiritualidad y elevaciéon moral de la nueva fe;
hacerla de fdcil aceptacion y agradable. Ensefarles de repente todo
su rigor, hubiera sido alejarlos para siempre. Presenta al cristianismo
menos como una religién nueva que como el término natural de la
cultura antigua de la civilizacién grecorromana.

Si le acompané el éxito en su cometido, no lo podemos averiguar.
Lo que si sabemos es que esa amable buena voluntad de convencer
sin zaherir a nadie produjo este modelo de apologias, casi perfecto en
su género, honra de la literatura cristiana antigua, y que nos pone en
contacto con las preocupaciones, ideas y juicios corrientes entre los
paganos acomodados acerca de la sociedad cristiana primitiva. Porque
no se debe olvidar que Minucio Félix era abogado y refleja en su
escrito los reparos y criticas oidos a sus conpafieros de profesion.

Algunas objeciones a la doctrina del “octavio”: solucion.- Sin
embargo, no todos los criticos se satisfacen con esta extrafia
discrecion y con el empleo de algunas palabras que expresan muy
imperfectamente los dogmas cristianos. Sus acusaciones las reducen a

seis capitulos: _ ) ) )
1 El concepto de Minucio acerca del Dios, dice Gastén

Boissier(1), “es mds abstracto y filoséfico que cristiano propiamente”.
“No hay que buscar nombre para Dios, son palabras de Octavio: su
nombre es: Dios. Necesitanse nombres cuando hay que distinguir por
un apelativo especial a cada individuo en una multitud: a Dios, que es
s6lo en su especie, el nombre de Dios le pertenece por entero. Si le
llamo padre, se podra creer que es de carne; rey se supondrd que es
terreno; serior, se comprenderd ciertamente que es mortal. Deja a un
lado todos estos nombres accesorios y le verds en todo su resplandor
(cap. XVIII).

No es éste completamente el Dios cristiano. Pero la nocién
auténtica la pone més adelante, en el capitulo XXXV, donde llama a

1. La fin du paganisme. 1. 284.



Dios padre y seiior de todas las cosas. Aun se expresa con mds
nitidez en el capitulo XXXI. “Nosotros nos amamos con mutuo
afecto, porque no sabemos odiar; asi, y esto os causa envida, nos
llamamos hermanos, como hijos que somos de un solo Dios, nuestro
padre, como coparticipes de la misma fe, como coherederos de la
misma esperanza’.

2° Minucio parece que teme hablar abiertamente de Cristo; lo hace
de un modo ambiguo, como se ve en estas lineas, las tinicas que sobre
esto escribid: “Vosotros atribuis a nuestra religién el culto de un
malhechor y de la cruz; pero anddis muy lejos de la verdad al suponer
que un malhechor haya merecido pasar por un Dios o que un ser
terrestre haya podido pasar por tal. Ciertamente digno de ldstima es
aquel que pone toda su esperanza en un hombre mortal; pues todo

apoyo le falta con la muerte de este hombre”(1).
ara Beahrens(2), en este pasaje hay una negacién clara de la

divinidad de Cristo.

Este otro sentido es el que parece desprenderse del texto: tened la
seguridad de que no somos capaces de adorar a un hombre, y menos a
un malhechor; nuestra esperanza se fundamenta sobre algo distinto de
lo efimero y perecedero. De todos modos -dice el mismo Boissier- en
una apologia del cristianismo es incomprensible que no haya querido
pronunciar el nombre de Cristo; se podia esperar algo mds que una
frase breve y oscura. Asi es; pero de la misma manera han procedido
los otros apologistas del siglo II; pues sélo Aristides, S. Justino y
Tertuliano han estampado el nombre de Jesucristo.

3¢ Parece que ignora o contradice la doctrina de la gracia
sobrenatural. Cecilio tilda a los cristianos de ignorantes, y Octavio le
responde: “Sabed que todos los hombres, sin distincion de edad, de
sexo, de posicién, son capaces de razén y de buen sentido y que
pueden llegar por si mismos a la sabiduria”. Y como si esto no fuera
bastante, afiade un poco después, con mds desacierto ‘ain, que para
conocer a Dios, en vez de dar oidos a los errores de los que nos
rodean, basta preguntarnos a nosotros mismos y creernos, sibi
credere.

1. Octavio, XXIX.
2. Ed. Taubner, 1886, p. XI.



Lo que quiere afirmar Octavio es que todos los hombres sin
distincion de edad ni de clase social, pueden llegar naturalmente a la
sabiduria; y a la vez protesta contra el desdén aristocratico de Cecilio,
quien, escupiendo por encima del hombro a esos descamisados
cristianos, aparenta creer que, para pensar, se debe ir bien vestido.
Octavio se esfuerza en hacerle comprender que la razén es la cosa
mejor repartida del mundo y que poco importa el rango del que
discute, si discurre bien. En este pasaje era inutil hacer intervenir la
doctrina de la gracia. Andloga explicaciéon se puede dar a esa
confianza en si mismo. Exhorta a reaccionar contra el influjo de la
educacion para filtrar en los espiritus las aberraciones de sus mayores,
y dice: “Tenéis esos dioses despreciables...; es que os esforzais
neciamente en obedecer a vuestros padres; es que preferis caer en el
error ajeno mds bien que fijaros en vosotros mismos”(1), siguiendo las
luces de vuestra recta razén, que os demuestra lo absurdo de tales
creencias.

Por otra parte, se encuentran en Minucio alusiones a la gracia. As{
afirma que los cristianos pueden exorcizar a los demonios, “segiin la
ayuda que proporciona la fe del paciente o segin el socorro prestado
por la gracia del que cura”(2). Y en otro lugar nos muestra a los
martires triunfando de las torturas “con la ayuda de una paciencia
venida de arriba. Y vosotros, desgraciados, ;no comprendéis que
nadie puede sorportar las torturas sin el auxilio de Dios?”(3). Estos
pasajes, en que habla claramente de la gracia, sirven para dilucidar
otros donde se expresa con menos rigor dogmatico.

4¢ Minucio ha estampado frases imprudentes, impropias de un
cristiano sincero. Vaya una para muestra. Al tratar de los prodigios
paganos, dice: “Lo cual se verificaria hoy si hubiera ocurrido antario;
pero, como es irrealizable, no se llevé a cabo”(4). Debiera haber
previsto que este argumento podia emplearse contra los milagros
cristianos, como lo hizo Rendn.

Eran tan frecuentes en la Iglesia primitiva los carismas
sobrenaturales, que es imposible dejara de creer en ellos Minucio; y

1. Octavio, XXIV.
2. Ibid., XXVII.
3. Oct., XXXVII.
4. Ibid., XX.



de estas palabras no se colige su vacilacion en la fe, sino que toda
frase fuera de su contexto puede convertirse en espada de dos filos.

5¢ Por hilar tan fino en su puritanismo religioso, se diria tiene
verdadera antipatia contra el culto exterior, contra los templos, contra
las estatuas, contra cualquier género de emblemas.

No era Minucio el unico en dar la voz de alerta contra las practicas
y ceremonias rituales; hacianle coro los apologistas de los primeros
siglos, que veian en esos ritos cierto parentesco con la idolatria, tan
amenazadora y atractiva siempre, y contra la que se debian tomar
todas las precauciones. Ademds, la Sagrada Escritura les
proporcionaba textos abundantes, condenando las formas materiales y
ponderando las espirituales de la piedad y de la virtud que constituyen
el holocausto verdadero. Esta viva reaccién amainé paulatinamente,
hasta quedar las cosas en su punto, cuando desaparecieron los
peligros de perversién. Nada, pues, tiene de extraiio que Minucio
Félix parezca intransigente en su hostilidad contra ciertas
manifestaciones del sistema religioso.

6° Silencio que guarda sobre los dogmas cristianos.

Ya queda resuelta esta acusacion, la mds importante de todas, en el
parrafo: Finalidad del “octavio”. No es probable lo hiciera por
someterse con demasiada rigidez a la disciplina del arcano, que
prohibia hablar abiertamente acerca de la fe y del culto delante de los
catecimenos o de los infieles, pues S. Justino expone sin escripulos
en su primera Apologia todo el misterio del Sacrificio Eucaristico, y
S. Ireneo, Tertuliano y otros, se toman la misma libertad.

Keim(1) piensa que era un catecimeno, y no dijo mds porque no lo
sabia. Mucho tiempo de catecumenado presupone, pues el mismo
Minucio asegura que escribié bastantes afios después de su
conversion, a no ser que todo resulte ficticio en el didlogo.

Para otros es un hereje prudente; un filésofo ecléctico, que entre
los dogmas cristianos expurgd los que le parecian inaceptables,
guardando sélo los que no chocan a la razén. Es un racionalista; pero
tan discreto, que ni Lactancio, ni S. Jerénimo, sospecharon nada.

Ernesto Renan explica las lagunas del Octavio, achacdndolas a
disimulo preconcebido de un “hdbil abogado”, que, para obtener con

1. Rom. und das Christenthum, Berlin, 1881, pag. 472.



mds facilitad la adhesion de las gentes poco instruidas, las engaiia,
ocultando los puntos dificiles de su credo.

Pero la solucién mds satisfactoria, por ser ciertamente mas
ajustada a Ja verdad, es ver en esta obrita un folleto de propaganda,
dirigido a los letrados, entre los que por su profesiéon contaba
excelentes amigos. Bastante escépticos en el fondo, importdbanles
muy poco los problemas metafisicos, y por eso les escocia el
atrevimiento dogmadtico de los cristianos, a quienes despreciaban
como incultos y reclutados en las bajas esferas, y a la vez temian por
los bulos malintencionados que sobre sus intenciones circulaban.

“Para encontrar puntos de contacto con espiritus de esta jaez, jera
conveniente proponer de golpe, por una especie de fanfarronada,
algin tanto fandtica, afirmaciones incomprensibles acerca del Verbo,
las profecias, las relaciones del Padre y del Hijo, etc.?. Evidentemente
que no. Era menester discutir con calma sus capitulos de acusacion,
forzarlos a reconocer su falta de fundamento y traerlos a miras mas
equitativas, y, como la defensiva es siempre una actitud poco
elegante, clavarles algunas banderillas vigorosas™.

“Es precisamente lo que ha hecho Minucio Félix. De los tres
elementos integrantes de las primeras apologias: justificacion de los
cristianos, critica de las creencias paganas, exposicion dogmatica del
cristianismo, ha desarrollado los dos primeros, y ha descuidado o
aplazado el tercero. Téctica de abogado, si se quiere -Minucio Félix
conoce muy bien los artificios de la abogacia, como se ve en
diferentes pasajes-, pero tdctica legitima, en suma, si se piensa que
hay como cierta pedagogia de la fe y que esta pedagogia supone
ejercicios graduales, un encaminamientoprogresivo hacia la iniciacion
definitiva”.

“Ciertamente la obra no es perfecta, y concedemos que, por
prudencia o por politica, Minucio Félix ha minimizado su dogma
hasta el exceso. Pero muchas deficiencias, donde se ha querido ver
ignorancia, disimulo, astucia equivoca, se explican, casi se justifican,
si se piensa que el octavio no es una .Suma”, sino simplemente una
especie de introduccién a la doctrina cristiana, escrita para uso de los
mundanos instruidos™(1).

1. P. de Labriolle, Histoire de la Litérature latine chrétienne, 1920, pags. 147-175.



Fuentes de informacion.- Minucio FElix no es un escritor original.
Copia no sélo las ideas, sino también las maneras de exponerlas: liba
lo que le viene a cuento entre los filésofos, historiadores y poetas. De
los autores paganos, prefiere los latinos, y entre étos a Cicerén. En
este escritor imita el cuadro general del didlogo y el tono distinguido
que conservan los interlocutores, aun en el calor de la discusién. De
su tratado Sobre la naturaleza de los dioses entresaca pensamientos y
palabras, hdbilmente zurcidos. También ha utilizado De la
adivinacion, De la Repuiblica y otros libros del mismo autor. Su
Cecilio, escéptico y creyente a la vez, que se rie de las supersticiones,
pero cree en la religién que ha dado tanta gloria a su patria, se parece
al Aurelio Cotta de Cicerén, pontifice y escéptico, que tinicamente
por miras politicas defiende las pricticas de religién nacional, sin
creer en ellas.

De Séneca aprovecha las Epistolas y el opisculo Sobre la
Providencia. Acaso le gustaba también el sistema del filésofo estdico,
que dedicaba sus lecciones no a todos en general, sino a un grupo
selecto, a un publico ilustrado y rico. Utiliza también a Platén,

Homero, Virgilio y otros muchos. )
En los apologistas cristianos encuentra ideas y argumentos

oportunos, que €] se encarga de arropar con un lenguaje mas viril, mas
enérgico y mds elegante. Tiene algunos pasajes de S. Justino, de
Taciano, de Atendgoras y de S. Teéfilo de Antioquia.

Minucio Félix y Tertuliano.- Es innegable la mutua dependencia
del octavio de Minucio Félix y del Apologético de Tertuliano. Casi
todos los criticos daban la prioridad al Apologético, que corria
impreso mas de medio siglo antes que el Octavio” (1484; 1543), hasta
que en 1868 Adolfo Ebert(1) sembr6 la duda y dividié los pareceres.
Desde entonces han aparecido numerosos articulos y folletos,
procurando dilucidar el problema, concretado en cuatro opiniones
distintas:

1* Minucio Félix y Tertuliano han tenido una fuente comtn, una
apologia latina, de la que no quedan rastros, ni el nombre del autor.

1. Tert. Verh. su Minucius Felix.



Teoria casi abandonada; porque, aun en el caso de encontrarse esa
fuente, quedaria en pie la pregunta de quién fue el primero que bebio.

2* El Octavio es anterior al Apologético de Tertuliano y a la obra
de S. Cipriano Los idolos no son dioses, que tiene muchos puntos de
contacto con las dos anteriores. Cada vez cuenta con menos
partidarios. Apdyala con numerosas y fuertes razones J.P. Waltzing en
varios de sus estudios consagrados a esta cuestion. Resumamos sus
argumentos:

Lactancio, en sus Instituciones divinas, escritas entre 304 y 313,
coloca a Minucio antes que a Tertuliano en la lista de los escritores
africanos. S. Jerénimo, unas veces pone a Minucio Félix antes que a
S. Cipriano y otras después lo que hace sospechar que no sigui6 el
orden cronoldgico, pues enumera a San Cipriano después de Arnobio,
Lactancio y San Victorino.

Se desprende del contenido del Octavio, que fue escrito en tiempo
de relativa paz para los cristianos. No sufren persecucion, aunque la
amenaza de suplicios y muerte penden sobre sus cabezas. Este
periodo se le puede encontrar bajo marco Aurelio (101-180) o bajo
Comodo (176-192).

Alude a una diatriba violenta de Frontén contra los cristianos,
publicada hacia el afio 160. De modo que el octavio es posterior a esta
fecha; pero no hay que alejarse demasiado, pues parece da a entender
que atn estaba fresca su quemadura.

Cecilio echa en cara a los cristianos el huir de los honores, pero no
los acusa de ser los enemigos del Imperio Romano, ni la causa de las
calamidades publicas, inculpaciones corrientes de los paganos, que
desde el tiempo de Tertuliano no padecian un infortunio cualquiera
sin proferir los gritos consabidos: “los cristianos a los leones”. Y es
que Minucio Félix vivia en una €poca feliz y préspera ain para el
Imperio. No presenci6 la guerra civil entre Septimio Severo y sus
rivales, con la secuela necesaria de ruinas y miserias generalizadas en
el siglo I11.

La predileccién de Minucio Félix por los arcaismos, los
helenismos y los giros poéticos parecen convenir a un coetaneo del



retérico Frontén, verdadero manidtico por las formas arcaicas, por la
imitacién de los autores antiguos.

3* El Octavio es posterior al Apologético. Defiéndenlo muchisimos
autores. “La obra muy imperfecta de Minucio Félix -dice R.
Heinze(1)-, debe derivar necesariamente de la de Tertuliano. Incapaz
de seguir el genio de su predecesor, el espiritu modesto, un poco
aburguesado de Minucio, no ha producido mds que un calco bastante
pélido, en el que el adobo del estilo reboza insuficientemente la falta
de vigor en el pensamiento”. En Tertuliano, en efecto, se encuentran
siempre los datos concretos, el rigor del razonamiento, conclusion de
ideas; mientras que en los pasajes paralelos del Octavio, ciertas
deficiencias o torpezas acusan el empleo de una materia usurpada al
que la habia tratado ya con perfeccion. Ademads, Tertuliano, cuando
cita a algin autor, de ordinario indica su nombre, e impone su estilo
conciso, enigmatico, y no se explica el cambio de sistema tnicamente
con los textos de Minucio. En cambio, éste copia hechos e ideas de
diferentes autores, sin mentar sus nombres, y es natural que aplicara
su método a las obras de Tertuliano.

Hay que reconocer que el Apologético, por sus ideas, por su fuerza
demostrativa, es mds perfecto que el octavio. ;Y cudndo se ha oido -
escribe M.G. Hinnisdaels(2), refutando a Heinze- que en literatura la
obra mds acabada es necesariamente la primera?. El espiritu humano
llega por medio de tanteos sucesivos a la perfeccion; y la simple
experiencia psicoldgica, ;no da a entender que la obra perfecta
procede con mayor frecuencia de ensayos anteriores imperfectos?.
“La obra de Tertuliano, con sus caracteres innegables de vigor y de
unidad, no retne las condiciones de un esbozo literario original. El
estudio a fondo de las fuentes del Apologético lleva por fuerza a esta
conclusién: que Tertuliano es ampliamente tributario del pensamiento

1. Tertulians Apologeticum en Bertichte und Verhandl. d. Koemgl. Sich. Gesch.
d. Wissenschaften, Leipzig, t. LXII, part. 10.

2. L'Octavius de Minucius Félix et I'Apologétique de Tertulien, en las Memories
de la Classe des lettres et des sciences morales et politiques de I'’Académie royale de
Belgique, 1le série, t. XIX.



ajeno. Debe gran parte de sus precisiones doctrinales a los apologistas
griegos, y mds de una pagina brillante de ser requisitoria no es mds
que el elocuente comentario de un pensamiento ya formulado™(1).

Todo esto es cierto; pero no se debe olvidar lo dicho sobre las
fuentes informativas de Minucio, que induce a pensar que cuando
coincide con Tertuliano, es por haberse aprovechado de €l, como lo
hizo con otros autores(2).

4* Minucio Félix es posterior a Tertuliano y a San Cipriano. Asfi lo
suponen algunos. Sostiénelo con gran erudicién, confrontando textos,
el Dr. J. Martin, profesor de la Universidad de Munich, Floriiegium
Patristicum, de Pedro Hanstein, fasciculo VIII, Bonn, 1930. Trae a su
favor a S. Jerénimo, quien en la Epistola XXX y en el Comentario a
Isafas, cita a Minucio después de Tertuliano y S. Cipriano. Asi, queda
retrasado el Octavio hasta después del afo 240.

En resumen: la cuestién de prioridad entre Minucio y Tertuliano
parece insoluble; aunque son mds los autores modernos, quienes,
sumdndose a la primitiva tradicién, se pronuncian por Tertuliano, sin
ser sus argumentos decisivos. Segtin los diferentes criterios expuestos,
la composicién del famoso Didlogo minuciano fluctda entre el afio
175, época aproximada de la muerte del orador Frontén, y el 250, en
que, probablemente, se habia compuesto ya la obra Los idolos no son
dioses, atribuida a S. Cipriano (+258), y que copia literalmente
parrafos del Octavio.

Estilo.- Es un buen escritor; un estilista, y eso que en su tiempo se
acentuaba la decadencia de la literatura latina. Incapaces de producir
algo propio y original, buceaban entre los autores antiguos en busca
de los elementos que a ellos les faltaban. Asi se form6 un ambiente de
erudicion y de critica, apropiado para los eruditos y los gramaticos.

Con todo, la escuela africana de elocuencia produjo oradores y
escritores de nota: Apuleyo y Frontén entre los paganos; Minucio,
Tertuliano, S. Cipriano, Lactancio y S. Agustin entre los cristianos.

1. E. Amann, en Revue des sciences religieuses, t. VI, 1926, p. 433.
2. Dom. Hemri Leclerq, Dict. d’Archéol. Chét. et de Lit., Minucius Félix. &
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Acusan cualidades caracteristicas: ardiente fantasia, frases ampulosas
llenas de viveza y de la fogosidad propia de su tierra quemada por los
ardores del sol. Conocido es el tumor africanus, bien ganado por sus
exageraciones y vehemencias, a veces estridentes. La lengua latina
sufre en ellos alteraciones notables por la introduccién de palabras,
por la nueva forma que dan a otras, por sus giros duros y atrevidos,
que hacen con frecuencia muy dificil de entender sus pensamientos,
sobre todo en Tertuliano.

Saturado de arte cldsico, supo Minucio Félix evitar, en gran parte,
estos escollos. Deseoso de agradar, pone en ello su esmero, conforme
con su tesis de que el ser cristiano no anda refiido con el buen gusto y
las galas del lenguaje.

Se diria que a su juicio, el ser buen escritor, mds que en la
expresion original de las ideas personales, consiste en el remedo, lo
mas perfecto posible, de los modelos de la antigiiedad latina, sobre
todo de Cicerén. Y de ahi su estilo completamente ciceroniano, muy
elegante y puro, dulce y conciliador, por el que circula una corriente
de vida sin dejos destemplados de amargura ni célera. Como
excelente retérico, elige las palabras, se preocupa del orden de las
frases, de la armonia de los periodos, de la colocacién de las cldusulas
métricas.

Es un purista en cuanto se lo permite su tiempo. La perversion del
gusto era demasiado general para que se librara por entero del tono
declamatorio, de moda entonces, especialmente en Africa. Acumula
epitetos y sindénimos seguidos, sin enlace y con diferencia de
significado muy tenue, muy en boga entre los oradores, que
encontraban en ello la suma elegancia. Abusa algun tanto de vocablos
arcaicos, de los vulgarismos y de los giros poéticos; sin asustarle
tampoco el empleo de vocablos nuevos, adaptdndolos al genio de la
lengua del Lacio.

Todo el Didlogo o si se quiere acto judicial, pues contiene una
acusacion, una defensa y un fallo, esta repleto de graves sentencias,
de descripciones breves, bonitas y sentimentales. Nos introduce en un
ambiente de vida familiar, donde se oye una discusién entre amigos,








































































